
68� ISSN 0027-2833. Мовознавство, 2026, №  3

Цитування:Садова Л. Прізвища з патронімними формантами в сучасному 
антропоніміконі Волинської області. Мовознавство. 2026. № 3. С. 68–78. https://doi.
org/10.33190/0027-2833-348-2026-3-005
Citation: Sadova L. (2026). Prizvyshcha z patronimnymy formantamy v suchasnomu 
antroponimikoni Volynskoi oblasti [Surnames with patronymic formants in the modern 
anthroponymicon of Volyn 	 Oblast]. Movoznavstvo, (3), 68–78. [In Ukrainian]. https://doi.
org/10.33190/0027-2833-348-2026-3-005

Стаття опублікована за ліцензією СС BY-SA 4.0 (http://creativecommons.org/
licenses/by-sa/4.0/)

DOI 10.33190/0027-2833-348-2026-3-005

Лариса САДОВА

Луцький національний технічний університет
вул. Львівська, 75,  м. Луцьк,  43018, Україна 

Електронна пошта: sadova.edu@gmail.com 
https://orcid.org/ 0009-0001-1202-5411

ПРІЗВИЩА З ПАТРОНІМНИМИ ФОРМАНТАМИ В 
СУЧАСНОМУ АНТРОПОНІМІКОНІ ВОЛИНСЬКОЇ 

ОБЛАСТІ

Статтю присвячено дослідженню прізвищ із патронімними формантами в су-
часному антропоніміконі північної частини Волинського регіону. Основну увагу зо-
середжено на словотвірних особливостях цих антропонімів, їхній ролі у формуван-
ні системи особових найменувань та відображенні історико-культурних процесів 
краю. З’ясовано, що прізвища з патронімними формантами зберігають давні тради-
ції іменування, засновані на родинній належності та спадковості. Проаналізований 
матеріал підтверджує, що патронімні утворення залишаються одним з найстійкіших 
компонентів регіональної системи прізвищ.

Проаналізовано функціонування основних патронімних суфіксів -ович (-евич), 
-ич, -енко. Встановлено, що зазначені словотвірні елементи виявляють різний сту-
пінь продуктивності та репрезентують як загальноукраїнські, так і регіонально 
специфічні риси. Особливу увагу приділено взаємодії різних типів твірних основ, 
зокрема особових імен та апелятивної лексики, унаслідок чого формується різнома-
ніття антропонімних моделей.

Наголошено, що сучасний стан антропонімікону сформувався під впливом істо-
ричних, соціальних і мовних чинників, серед яких важливу роль відіграли міграцій-
ні процеси, адміністративні практики та міжмовні контакти. Відзначено наявність 
складних дериваційних явищ, зокрема повторної патронімізації, що свідчить про 
динамічний характер розвитку прізвищевої системи.

У результаті дослідження встановлено, що антропонімікон регіону поєднує ар-
хаїчні та нові словотвірні моделі, відображаючи тяглість мовної традиції та її адап-
тацію до змінних історичних умов.

Ключові слова: антропонімікон; прізвища; патронімні форманти; посесивні 
форманти; словотвір.

Прізвища, утворені морфологічним способом, з часу свого виникнен-
ня були антропонімами, що характеризували особу за батьком чи матір’ю, 
рідше за дідом чи бабою, і так ідентифікували денотата в суспільстві, на-



ISSN 0027-2833. Мовознавство, 2026, №  3� 69

Прізвища з патронімними формантами в сучасному антропоніміконі ...

томість прізвища, утворені лексико-семантичним способом, функціонували 
як імена або прізвиська. Формальним показником, що допомагає відрізнити 
прізвища морфологічного способу творення від семантичного, є специфічні 
суфікси [Кравченко : 71]. До прізвищ, утворених морфологічним способом, 
належить лише частина суфіксальних утворень, зокрема ті, що не відомі апе-
лятивам та іменам [Чучка 2008 : 286].

Прізвища морфологічного способу творення традиційно поділяють 
на: 1)  прізвища з патронімними формантами: ‑енк(о), ‑ич, ‑ович (‑евич); 
2) прізвища з посесивними формантами: ‑ов (‑ев), ‑ів, ‑ин); 3) прізвища з 
поліфункційними формантами: ‑ук (‑’ук, ‑чук), ‑ак, ‑ик, ‑к(о), ‑ець, ‑ськ-ий 
та ін. [Кравченко]. 

Для вираження основної прізвищевої функції (вказівки, що названа лю-
дина — нащадок особи, ім’я якої засвідчене в твірній основі) використову-
вали патронімні та посесивні форманти ‑ович  (-евич), ‑ич, ‑ов (‑ев), ‑ів, 
‑енк(о) та багато інших. П. П. Чучка на основі дослідження антропонімії За-
карпаття наводить перелік суфіксів, що можуть утворювати прізвища морфо-
логічним способом від іменування батька або матері (патронімні форманти) 
або і морфологічним, і лексико-семантичним способом, тобто виступають 
поліфункційними формантами. До таких формантів дослідник зараховує су-
фікси: ‑а, ‑ай, ‑ак, ‑ан, ‑ович (‑евич), ‑ей, ‑енк(о), ‑ець, ‑ик, ‑ин, ‑ин(а), ‑ич, 
‑ів, ‑ій, ‑к(а), ‑к(о), ‑ок, ‑ук (‑’ук, ‑чук), ‑ун, -ськ-, ‑я(т) (‑ча(т) [Чучка 2005 : 
27–39]. У сучасній антропоніміці патронімність більшості наведених фор-
мантів не викликає дискусій, підхід П.  П.  Чучки став загальновизнаним. 
У нашому дослідженні до запропонованого П.  П.  Чучкою переліку полі-
функційних формантів зараховуємо суфікс ‑ен(я), відсутній у прізвищах 
Закарпаття. 

Вагоме досягнення сучасної антропоніміки — наявність числен-
них досліджень, присвячених регіональному вивченню прізвищ. Цілісно 
опрацьовано антропонімію Закарпаття (П.  П.  Чучка), проаналізовано пріз-
вища Бойківщини (Г. Є. Бучко), Західного Поділля (Н.  І. Рульова), Східної 
України (В.  Д.  Познанська), Лубенщини (Л.  О.  Кравченко) та ін. Питан-
ня словотвору прізвищ розглянуто в більшості регіональних досліджень 
української антропонімії. Ця проблема стала об’єктом наукових інтересів 
Л. Л. Гумецької, С. М. Пахомової [Гумецька 1958; Пахомова 2005; Пахомова 
2012], Ю. К. Редька [Редько], І. Д. Фаріон [Фаріон], М. Л. Худаша [Худаш], 
П. П. Чучки [Чучка 2008], Л. В. Ящук [Ящук], Л. В. Литвинчук [Литвинчук], 
С.  В.  Шийки [Шийка]. Сучасні прізвища Волині проаналізовано в працях 
І. Д. Скорук [Скорук 2005; Скорук 2007], О. В. Хвіщука [Хвіщук], В. П. Шуль-
гача [Шульгач 2005; Шульгач 2012; Шульгач 2024а; Шульгач 2024б]. Історич-
ну антропонімію Волині XІХ ст., а також сучасні прізвища півдня Волин-
ської області вивчала Л. О. Садова [Лісова 2013; Лісова 2014; Лісова 2016]. 
Північ Волинської області становить окрему частину історико-етнографічної 
області власне Волині, виявляючи свої специфічні ознаки на історичному, 
побутовому, мовному рівнях. Антропонімна система півночі Волинської об-
ласті під впливом кожного з цих факторів набула специфічних рис, які виріз-
няють її серед інших антропонімосистем. 

Метою цієї розвідки є комплексний аналіз словотвірних особливостей 
прізвищ з патронімними формантами в антропоніміконі півночі Волинської 
області, що передбачає дослідження дериваційних ознак антропонімів, вста-



70� ISSN 0027-2833. Мовознавство, 2026, №  3

Лариса Садова

новлення продуктивності прізвищевих суфіксів, характеристику словотвір-
них типів прізвищ. 

Об’єктом нашого вивчення були сучасні прізвища жителів населених 
пунктів Камінь-Каширського, Ківерцівського, Ковельського, Любешівсько-
го, Любомльського, Маневицького, Ратнівського, Рожищенського, Старо-
вижівського, Турійського, Шацького районів Волинської області (сучасні 
Камінь-Каширський та Ковельський райони Волинської області). Для пов-
нішої репрезентації матеріалу подаємо кількісні показники продуктивності 
кожного із суфіксів спочатку в антропоніміконі півдня Волинської області, 
проаналізованому в нашій дисертаційній роботі (загальна картотека містить 
27 036 прізвищ), а після нього наводимо кількісні дані про активність пев-
ного форманта в антропоніміконі півночі Волинської області в межах зазна-
чених вище районів (засвідчено 8 446 прізвищ). Матеріалом для досліджен-
ня слугували прізвища жителів цих районів, засвідчені у виданнях «Книга 
пам’яті» та «Реабілітовані історією»  [КП 1; КП 2; КП 3; РІ 1; РІ 2; РІ 3; РІ 4; 
РІ 5]. У статті представлено аналіз найпродуктивніших моделей прізвищ з 
патронімними та посесивними суфіксами. 

Використання слов’янами патроніма в ролі антропонімного знака має 
дуже давню традицію. Цей тип іменування сягає своїм корінням індоєвро-
пейської епохи. Збереження прадавніх патріархальних відносин вимагало 
ідентифікації особи з урахуванням сімейної ієрархії. А тому іменування 
за главою сім’ї виявилося найактуальнішим способом визначення людини 
[Пахомова 2005 : 186]. Основна характеристика патроніма міститься в тих 
словотворчих елементах, за допомогою яких від особових імен творяться 
патронімні форми, а також у морфологічній структурі особових імен, від 
яких виникають патроніми [Желєзняк : 72]. 

Розглянемо моделі із суфіксами ‑ович (1,35  % на півдні Волинської 
області і 2,1 % на півночі), ‑евич (2,12 % на півдні області і 2,58 % на півночі), 
‑ич (0,88 % на півдні Волинської області і 1,55 % на півночі). Формант ‑ович 
з часу свого виникнення служить активним засобом вираження родинної на-
лежності сина до батька [Чучка 2008 : 290]. У давньоруській антропонімії 
цей суфікс утворював патроніми передусім від двоосновних повних імен, 
досить рано почав сполучатися з усічено-суфіксальними слов’янськими та 
християнськими іменами, з прізвиськами [Чучка 1983 : 599]. Л. Л. Гумецька 
зазначає, що суфікси ‑ич, ‑ович, ‑евич — найпоширеніші суфікси особових 
назв актової мови ХІV–ХV ст. [Гумецька : 9]. 

За результатами дослідження І.  Митник, у давній антропонімії Воли-
ні форманти ‑ич, ‑ович, ‑евич належать до найпродуктивніших протягом         
ХVІ–ХVІІІ ст. Вони постійно займають друге місце після форманта ‑ськ-ий 
у номінаціях української шляхти (13–22 %), переважають у бояр, охоплюючи 
в ХVІ ст. 52 % усіх антропонімів. Дещо інша ситуація у прізвищевих назвах 
міщан та селян, у цих групах антропоніми з формантами  ‑ич, ‑ович, ‑евич 
домінують у ХVІ ст. (31,8 і 65,8 % відповідно), у XVІІ ст. їхня активність 
знижується до 14 і 20 %. Спад продуктивності цих формантів продовжується 
й у ХVІІІ ст., вони охоплюють лише 5,8 % прізвищевих назв міщан та 1,4 % 
номінацій селян. Можна стверджувати, що суфікси ‑ич, ‑ович, ‑евич протя-
гом трьох століть належали до найпродуктивніших на Волині безвідносно 
до соціальної належності особи [Mytnik 2010 : 301].

За свідченням А. І. Білоруса, у володимирських актових книгах XVІ ст. 
значна активність характерна для антропонімів на -ович, утворених як від 
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повних імен, так і від «народних форм на ‑к(о), ‑н(о) і на ‑о загалом», а також 
від батьківської прізвищевої назви [Білорус : 39]. На продуктивності цього 
форманта у творенні прізвищевих назв Західної Волині ХVІ ст. наголошує 
А. М. Матвієнко [Матвієнко : 147]. 

У сучасній антропонімії серед наведених формантів переважає суфікс 
‑евич, фонетичний варіант суфікса ‑ович. Значна частина прізвищ, утворе-
них за допомогою цього суфікса, — похідні від календарних християнських 
імен різної структури: повних імен — Андрієвич, Данилевич, Захаревич, Кор-
нилевич, Михайлевич, Назаревич; усічених імен —  Васевич, Зиневич, Косте-
вич, Місевич, Хілевич; усічено-суфіксальних імен — Андрикевич, Васькевич, 
Гаврусевич, Грицкевич, Мацютевич. На думку П. П. Чучки, суфікс ‑ович не 
додавався до жіночих імен, прикладів на матронімні типи прізвищ із суфік-
сами ‑ович, ‑евич на Закарпатті немає [Чучка 2008 : 29]. Серед прізвищ Во-
линської області засвідчено чотири прізвища з цими формантами, які можна 
кваліфікувати як антропоніми, похідні від жіночих імен: Гандзюлевич < Ган-
на (походження прізвища можливе і від чоловічих імен Гантіол [Трійняк : 
83], Ган < нім. Йоган, болг. Гано [Чучка 2005 : 136]), Магдевич, Маринкевич 
(від жін. Марина або чол. Марин [Трійняк : 211]), Марискевич < Марис(ь)
ка < Марина. Низка  прізвищ виникла від дохристиянських імен у повній 
формі (Жданевич, Коханевич, Шостакевич),  від усічених варіантів (Білевич, 
Малевич, Стасевич) або від усічено-суфіксальних варіантів (Володкевич, 
Рожкевич).

Серед прізвиськ апелятивного походження, утворених за допомогою су-
фікса ‑евич, переважають утворення від назв тварин (Журавлевич, Мурашке-
вич, Рибкевич); предметів побуту (Гладишкевич, Горшкевич); рослин (Виш-
невич, Грушкевич); за родинними стосунками, віком (Зяткевич, Юнакевич); 
професій (Сидляревич, Цирулькевич); страв (Коржевич); національностей 
(Полякевич); частин тіла (Кулакевич); фізичних вад (Горбулевич).

Формант ‑ович став засобом творення прізвищ, більша частина яких —
похідні від календарних імен різної структури: повних імен (Антонович, 
Віталійович, Дмитрович, Лавринович, Наумович, Харлампович); усічених 
варіантів імен (Кахович, Костьович, Михович, Ригорович); усічено-суфік-
сальних варіантів імен (Кондрахович, Костанович, Павлучкович, Трешкович, 
Тимкович), а також від запозичених імен (Бернатович, Войтехович, Герма-
нович, Шоломович, Якубович). Від дохристиянських імен за допомогою цьо-
го суфікса виникло кілька прізвищ: Богданович, Коханович, Нелипович.

Для форманта ‑ович характерна значна продуктивність у творенні па-
тронімів від прізвиськ, мотивованих апелятивними основами на позначення: 
тварин (Волканович, Дроздович); особливостей зовнішності людини (Губко-
вич, Колтунович); предметів побуту (Гаманович, Гвоздович); національнос-
тей (Волошинович, Литвинович); рослин (Лопухович); звичок (Смоктуно-
вич); професій (Стельмахович); страв (Хлібович). 

Патроніми на ‑ич були найпродуктивнішими серед патронімних назв, 
уже в давньоруській мові вони могли приєднуватися до квалітативних імен 
[Пахомова, 2005 : 189]. Такі прізвища мотивовані календарними іменами: 
а)  чоловічими — Вакулич, Васютич, Кузьмич, Самойлич; б) жіночими — 
Горпинич, Катеринич, Катрич, Магдич, Маринич, Оленич, Устич, Харити-
нич, Яринич; дохристиянськими: Найдич, Світич; відапелятивними пріз-
виськами: Вербич, Вдович, Дрофич, Кузнич, Москвич, Торбич, Білич, Дужич, 
Хитрич, Худич. 
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Модель із суфіксом ‑енк(о) становить 3,9 % на півдні Волинської області 
та 1,225 % на півночі. Українська мова в процесі свого історичного розвитку 
витворила специфічний прізвищево-патронімний суфікс ‑енк(о), який існу-
вав задовго до виникнення особових назв із цим формантом [Сухомлин : 
120]. На думку І. І. Ковалика, поза межами української мови точного відпо-
відника прізвищам із суфіксом ‑енк(о) немає в жодній із слов’янських мов 
[Ковалик]. Генезу цього суфікса, його специфіку та функції, а також місце у 
творенні прізвищ ґрунтовно проаналізовано в працях О. C. Баранівської [Ба-
ранівська], П. І. Білоусенка [Білоусенко], І. І. Ковалика [Ковалик], В. В. Са-
довничої [Садовнича], В. І. Сімовича [Сімович], І. Д. Сухомлина [Сухомлин], 
О. Б. Ткаченка [Ткаченко], І. Д. Фаріон та М. Л. Худаша [Худаш, Фаріон], 
Л. В. Ящук [Ящук]. Іменування на ‑енк(о) переважають у Центральній та 
Східній Україні, на Заході України їх мало. Як уважають М.  Л.  Худаш та 
І.  Д.  Фаріон, поодинокі утворення на ‑енк(о) в західному регіоні України 
належать переселенцям зі східних областей [Худаш, Фаріон : 217]. І. Митник 
зазначає, що в давній антропонімії Волині існували антропоніми на ‑енк(о), 
але їхня кількість була надзвичайно малою (менше 1 %) [Mytnik, 2010].

Суфікс ‑енк(о) став засобом творення патронімів від календарних імен 
різної структури: повних імен (Агапоненко, Давиденко, Євдокименко, Мак-
сименко, Овсієнко, Спиридоненко); усічених варіантів імен (Васенко, Зінен-
ко, Саєнко); усічено-суфіксальних варіантів імен (Андрусенко, Гаврющенко, 
Геращенко, Грицієнко, Івахненко, Максютенко, Федюченко); суфіксальних 
варіантів імен (Андрійченко, Василяженко, Данильченко); від жіночих імен 
(Ганзуленко, Магденко, Одарченко, Софієнко). Значною є активність цього 
форманта у творенні антропонімів від дохристиянських імен: Боженко, Бо-
рисенко, Гудименко, Ревенко, Стасенко.

Суфікс ‑енк(о) у прізвищах Волині активно сполучається з апелятивами 
на позначення: професій (Знахуренко, Коноваленко, Косаренко); особливос-
тей зовнішності людини (Гудзенко, Дзюбенко, Носенко); тварин (Іволженко, 
Перепеличенко); осіб за родинними стосунками (Приймаченко, Удовичен-
ко); предметів побуту (Ківшенко, Коробченко, Лопатенко); поведінки особи 
(Крикушенко, Лежненко, Святошенко); фізичних вад (Горбаченко, Куксен-
ко); рослин (Капустенко, Квітченко, Осиченко); національностей (Литов-
ченко, Москаленко). Прикметникові основи, до яких приєднаний формант 
‑енк(о), вказували на зовнішність особи: Лисенко, Коротченко, Рябенко; її 
внутрішню характеристику: Кисленко, Скупенко.

Отже, прізвища з патронімними формантами становлять важливий і 
структурно організований сегмент сучасного антропонімікону півночі Во-
линської області та відображають як давні словотвірні традиції, так і пізніші 
історико-соціальні впливи.

З’ясовано, що серед патронімних формантів найпродуктивнішими є 
суфікси -евич / -ович, -ич, -енк(о). Вони демонструють тяглість функціо-
нування від давньоруського періоду до сучасності, хоч їхня продуктивність 
у різні історичні етапи змінювалася. У сучасному антропоніміконі регіону 
переважає формант -евич, що активно поєднується як з календарними, так і 
з апелятивними основами. Суфікс -енк(о) в антропоніміконі півночі Волин-
ської області представлений обмежено, що підтверджує його регіональну 
маркованість і зв’язок з міграційними процесами.

Основною твірною базою для аналізованих прізвищ є календарні хрис-
тиянські імена різної структури, дохристиянські антропоніми, апелятивна 
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лексика (назви осіб, тварин, рослин, професій, ознак зовнішності та пове-
дінки). При цьому значну частину становлять відапелятивні утворення, що 
свідчить про тісний зв’язок антропонімії з народною мовною картиною сві-
ту. Антропонімікон півночі Волинської області характеризується поєднан-
ням архаїчних словотвірних моделей з новішими нашаруваннями, зумовле-
ними історичними, соціальними та міграційними процесами. 

Отримані результати поглиблюють уявлення про регіональну специфіку 
української антропонімії та створюють підґрунтя для подальших діахронних 
і зіставних досліджень. Аналіз прізвищ Волинської області дає змогу порів-
няти словотвірні особливості прізвищевих назв цієї території зі специфікою 
функціонування формантів в інших регіонах, створює передумови для ціліс-
ного аналізу всієї антропонімії регіону. 
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SURNAMES WITH PATRONYMIC FORMANTS IN THE MODERN 
ANTHROPONYMICON OF VOLYN OBLAST

The article is devoted to the study of surnames with patronymic formants in the 
modern anthroponymicon of the northern part of the Volyn region. The focus is placed 
on the word-formation features of these anthroponyms, their role in shaping the system 
of personal names, and their reflection of historical and cultural processes in the region. It 
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is shown that surnames with such formants preserve ancient naming traditions based on 
family affiliation and hereditary continuity. The analyzed material confirms that patronymic 
formations remain one of the stable components of the regional surname system.

The functioning of the main patronymic suffixes -ovych (-evych), -ych, and  -enko is 
analyzed. These word-forming elements demonstrate different degrees of productivity and 
reveal both common Ukrainian and region-specific features. Particular attention is paid to 
the interaction of derivational bases, including personal names and appellative vocabulary, 
which results in a variety of anthroponymic models.

It is emphasized that the current state of the anthroponymicon has been shaped by 
historical, social, and linguistic factors, among which migration processes, administrative 
practices, and language contacts played an important role. The presence of repeated 
patronymization is noted, indicating the dynamic nature of surname system development.

The study concludes that the anthroponymicon of the region combines archaic and 
newer word-formation models, reflecting the continuity of linguistic tradition and its 
adaptation to changing historical conditions.

Keywords: anthroponymicon, surnames, patronymic formants, possessive formants, 
word formation.


